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'  UDK: 343.919(497.5)"1945"(04g.Zl
3 47 .g 5 (49 7 .  5) ' i  1 g 4 5" :32 _05 1'Budok, M. (O 49 .2)

Pr: iml jeno: 6.  S.  2013. l

Kl iudne r i iedi :  Mi le Budok, pol i t idko sud.enio,  pr .esudo

E-moi l  :  tomislov.  ioni ic@zg.t-com. hr

U svojem inade korisnom radu o djerovanju jugosravenskih ko-
munistidkih vojnih sudova, dr. Josip jurrevii,"u kontekstu na_
pomene da su akteri i suvremenicioiito sustavno izbjegavart

stranici hrvatske i jugoslaven_
rdu protiv dr. Mile Budaka. Ne
oostoji, nego oprezno _poziva_
laku koju je priredio Darko Sa_

grak - tvrdi kako 'izv_orna presuda jos nije pronadena,, (Jurde-
vi4 2072, str. 1010).,u stvarnosti je "presuda protiv M. Buda-
ka'i pronadena i objavljena, a njome nije oiuden samo Bu-
dak nego iak deset osoba.

Naime, nakon Zurno i vrlo sumarno provedene istrage i
3?.tl,yt_Tju osumnjidenika bez nazodnosti tranitelja, javni tu_
Zitell Hrvatske podigao je 1. lipnja 1945. optuLniiuLr. K. 68/
1945. protiv dr. Mile Budaka i devet visokih politidkih, pravo-
sudnih i vojnih duZnosnika Nezavisne DrZave Hrvatske koii
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izru cen u
su bili i.sporudeni: pukovnika ]urja Juce Rukavine, predsjed-
nika Prijekoga suda dr. Ivana Vidnjevida, predsjednika Hrvat-
ske drZavne vlade, dr. Nikole Mandiia, te ministara dr. ]ulija
Makanca, Nikole Steinfela i dr. Pavla Cankija, kao i usta5koga

doglavnika Ademage Me5i6a, generala Lavoslava Miliia i gla-
vara gradanske uPrave u oslobodenoj Dalmaciji, dr. Bruna

Nardellila. Svima je stavljeno na teret: da su osnovali "protu-

narodnu teroristidko-izdajnidku organizaciju'usta5a', odno-

sno naknadno istoj pristupili ili bili sa njom usko povezani",

pa su tirne podinili zloiin,veleiz{eje protiv vlastitog naroda;

du tn "kao rukovodioci, prvaci, podstrekaii,pomagati (...) inspi-

rirali, organizirali i sudjelovali u izvr5enju" velikoga broja zlo-

dina, od kojih je znatan broj poimence, ali vrlo opienito, na-

veden (Petrinovi C, 2002).
Vojdrag Berdii, koji je kao nesvrSeni student prava bio is-

traailell i Budaku i Mandiiu, ustvrdio,je kasnrje da su svi op-

tuZenici imali "svoje odvjetnike" (Raseta,2004, str. 4647).Taie

tvrdnja uglavnom netodna. OsumnjiieniC! nily imali branite-

lje tijekom istrage, a ni posto je optuZnica podignuta, njihovo

r" piun o na obranu nije po5tovaio. Poznatt.zagrebadki odvjet-

nik dr.,Ivo Politeo u svojim nedatiranim, ali odito naknadnim,

biljeskamazapisaoje: "Dana 30 svib1ja'T945. obavijesten o iz-

boiu branitelj-em, 1,- lipnja primio o-ptuZnicu, proiitao nju i spi-

se i imao. opii zajedniiki razgovor u zatvoru sa svim optuL'e-.

niCima (osim, od^orno devet). Rasprava 2.l ipnja ntje zapo-

iela, jer je odgodena zbognezgode jednoga dlana vijeia." (HR-
-tlOA-+tO, O-dvjetniika pisarlica Ivo Politeo, k' 3, spis: Mile

Budak - proces 1945.,rreieg. i Stajduhar,2002).Iz toga proizla-

zi daje Politeo branio najmanje osam, a vjerojatng dak devet

od ukupno deset optuZenika. I pravno neukoj osobi posve je

jasno da su time prLkr5ena njihova osnovnaPrav?'jer su nji-

hovi interesi mogll biti (a nesumnjivo i jesu biii)-bar u djelo-

midnoj koliziji, pi in nipo5to nije smio braniti jedan branitelj,

dak i da mu je ostavljeno dovoljno vrijeme za priP-remu'

u svojim biljeskama Politeo ne spominje nikakve kasnije

konzultacije s biio kojim od optuZenika nakon toga petka, L'

lipnja 7945., nego navodi da je "petoga lipnja obavijesten da

6e sutra biti rasprava" (HR-HDA-4L6, Politeo). Zato moZemo

samo nagadati ;b h mu daljnja priprema obrane u dogovoru s

branjeniiima onemoguiena (Sto je priliino vjerojatno kad se

ima na umu da su P6hteove konzultacije s nadbiskupom dr.

Alojzijem stepincem godinu i pol kasnije bile takoder vrlo o-

grani8ene), ili ju je on sam smatrao nepotrebnom'
Glavna rasPrava doista je

sasvim jasno tko je zastuPao
Gabro Divjanovid nimalo ne
glavnoj raspravi bio uPravo.
5.r, skupa s losipom Hrnieviiem, vodio "sve u vezi sudenja370
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Budaku i drugim usta5kim ministrima" (Tuden, L990).I Berdi6

petan RanogajeC. Javni tuZilac Jakov BlaZevi6." (HR-HDA-416,
Politeo, k. 3), Naravno, osuda se znala unaprijed. elan sud-
skoga vijeia' Gabrijel Divjanovi ( izjavio je Sezdesetak godina
kasnije kako se ne sjeia da je uop6e'ditao'spis, dodajuii da on
ionako nije "imao osobitih ingerencija" i da je Budaku posta-
vio "nekoliko pitanja vi5e reda radi" ('[uden,1990; Sagrak,2006,
str. 481-483).

O tome kako je doista teklo sudenje joS rjeiitije i oiito pre-
ciznije od njegovih kasnijih biljeZaka govori jedno Politeovo
pismo iz srpnja L946. godine. To je pismo napisano, dakle, ma-
Io vi5e od godine dana nakon sudenja, dok je Politeovo sje6a-
nje biio jo5 svjeZe. Na podetku srpnja 7946. onje, naime, pri-
mio pismo koje mu je 27.lipnja te godine uputio splitski od-
vjetnik dr, Ivo Tartaglia. U pismu je stajalo: "Dragi kolega Po-
liteo. Gda Rita Nardeili, dijeg ste supruga vi branili na kazne-
noj raspravi pred Vojnim sudom uZagrebu, zamokla me da joj
sastavim molbu za pomiiovanje. Obe6ao sam da 6u to udiniti,
ne kao odvjetnik, ve6 kao'prijatelj i dovjek'. Ali Rita NardeliiJ / l
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nema nikakvih podataka o PostuPku, Pa me uPutila da vas za-
molim da mi date barem najnuZnije podatke, koji je naslov

suda, ako imate optuZnicu i osudu, po5aljite mi to, kako bih
imao podatke kome treba uputiti molbu."

Na tu je molbu Politeo odvratio pismom od 1. srpnja1946.,
u kojem navodi da molbi moZe tek djelomidno udovoljiti: "O
zatrahenoj presudi mogu Vam vrlo malo saopditi, jer nisam
mogao drl,atini jednu ispravu, paie ni optuZnicu, u koju sam
imao samo uvid do konca Procesa. Sudio je Vojni sud II. Ar-
mije dnb 6. lipnja p. g. Rasprava protiv s\re desetorice trajala
je oa jutra 8 *tiao nivedei 9 sati) kada je presuda samo Pro-
glaSena, ali mi pismeno nije saop6ena. Prema tome neznam ni
oznaku spisa. Sudeni su zbog djela veleizdaie i ratnog zloiin-
stva po VOlno* zakonu, i to Nard'elli'na kaznu robije u traja-
nju od'20 godina i na trajan gubitak gradanske dasti i konfis-
kaciju imovine. OptuZilo ga se Sto je kao gradanski glavar Dal-:
macije i kasnije funkcionar ministarstva vanjskih poslova fll su-
radivao s okupatorom i njegovim pomagadima. Branio se pri-
silom i upornim nastojanjem; da Sto viSe sprijeii i umanji (. '.)
koja su' prijetila narodu od drugih, Detalja inkriminacije'ne
mogu se,sjetiti, mislim, dq ih nije bifo mnogo i da nisu vaZni,
jer je za osudu dostajala gore (., ')menuta dinjenica o njegovu
odnosu prema ustaSama i okupatoru.

Misiim da vam je za molbu za pomilovanje to dovoljno jer

se u njoj:ionako ne moaete upustati-u ocjenu su{a, a olakotne
okolnosti irazloge dostojnosti pomilovanja i onako 6e vam re-
ii osudenikova gospoda." (HR-HDA-416. Odvjetniika pisar-
nica Ivo Politeo..Rukopisna ostavstina I. Politeo, k. L6, spis:
Nardell i (Bruno) Rita).

Iz togajasno proizlazi da Politeo - kao branitelj veiine op-
tuZenika - nije imao na raspolaganju ni optuZnice ni presude,
a nije znao dak ni broj spisa, iz &ga proizlazi da nije- dobio ni

zapisnik s glavne rasprave, jer bi u zapisniku nuZno bio nave-

den i broj Jpisa. OptuZnicu je ipak ditao. Pritom je nemoguie

sa sigurnosti ustanoviti je li mu optuZnica s popisom dokaza

urud-ena 1. lipnja 7945., Pa ju je on imao u posjedu bar do o-

konianja glaine tasprave 6.lipnia, i1i mu je ipak urudena tek

u sudnici, pa iu je morao vratiti istoga dana' Vjerojatnijim se

iini poton j'e, jer da je Politeo optuZnicu imao punih Sest dana,

ne bi bilo razumno da je vlasti tra1e natrag, jer ju je on u tom

razdoblju lako mogao fotografirati ili nadiniti njezin prijepis,
U svakom sludaju, tz togabez ikakve dvojbe ptoizlazi da

ni Politeo ni Nardelli, odnosno njegova suPluga, ni na podet-

ku ljeta L946, nisu raspolagali pismenim otpravkom presude.

To ipak ne znadi da on nije nadinjen, iako je oiito naiinjen znat-

no nakon okonianja sudenja.

Ju goslave nski kom unis tiiki v j e snik gbj avi o je 7 . ltpnia 19 45 .

aa;e V6lni sud IL armije dan ranije uZagrebu osudio "veleiz'3 7 2



3t'"t ;trtffii#ff.ti dajnidku i zloiinadku bandu dr. Mitu Budaka i ostale usta5ke
srn. s69-i7!'vt' 

v'\' a' glaveiine". U vijesti se navodi kako su "zbogveleizdaje i ratnih
JoNJrc, T., MATKovc. s 

zlodina" osudeni na
pnrsuijn i,noiii:."","'' dasti i konfiskaciju ir

Rukavina, predsjed
smrt strijeljanjem, t
ju imovine predsjednik ustaske vlade dr. Nikola Mandii, mini_
star dr.Julije Makanec, ministar Mkola steinfer i ministar dr.
Pavao Canki, dok je na kaznu doZivotne robije or";;;;r;:
Ski doglavnik Ademaga Meiii, a generar Lavoslav Mili i ,,u.
staski guverner Darmacije" dr. Bruno Nardelri na kaznu robi_je u trajanju od 20 g
trajnoga gubitka gra
snik,L945, br.41).  Su
pisani komentar te o
nistara i funkcionar;
tuZnice koju je podr
te se izrugujudi opt
prebagivanja odgovr

optuZenici drZali ,'ku

i ,osim 5to nisu'dobili presud.r, nema nikakve dvojbe da
optuZenici nisu imali .i p.irrol"u .iu1u.r,,nerdii je, doduier,us-,
rvroro da su svi optuZenici, osim vidnjeviia, htjeli izjatiti Lal_
bu (Hude]ist, 2003, 89). No za to nlje6ilo ni ,rr"-.r,u ni mo_
g1;nosti, jer posfugak nije ni bio d-vosrupanjrki, ? k tome bi
2alba pretpostavljala pravodobnu izradbl piru.,og otpravka
presude. Ipak je *ogui. da su opruZenici l i f i  U", Jf nli i-,) po_
ku5ali tralili pomf]ov.a1je, po navodirna iabrijela Divjanovi_ ,
53, svi optuZenici, osinr Vrdnjeviia, to sui udinih lfuaen, Igg0).
No ni za ovo nema nikakva dokaza: nikad nije pronaden ni-
kakav pisani trag ni navodne morbe za pomilovanje, a ni od-
lukg o njoj, pa se moZe samo nagadati je ll molba u noii sa 6.
na 7' Iipnja 1,945. uop(e upuiena i J" ti u vezis njom donesena
ikakva odluka. Nije pro-niden ni zapisnik s glarrne rasprave ni
.zapisnik o vijeianju. A kako proizrizi iz Tanjugoae vljisti od7.
Iipnja, osuda nad osudenimi na smrt izvr5ena ie u ranim iu_
tarnjim sa tima 7 . kpnja 1 945. godine (Krizman, 19g6; J ar eb, IOOO1.
Prema objavljenoj osudi, M. Budak je trebao biti ofjesen. Me-
dutim, prema rukopisnome popisu smrtnih pr"rrrdu Vojnog
suda Komande zagrebaikoga podrudja, koji otuhv ah razdi-
blje od 12. svibnja 1.94s. d,o22.ieljaie 1946.,'osuda nad njimiz-
vriena je strijeljanjem ("smrtne presude vojnog suda Koman-
le.76r-ebatkog poCru(ja", u: paitizanska i koministi{kn rEresi_
ja i zloiini u Hraatskoj 1944.-r.946. Dokumenti: zagreb i sreciiinja
Hrantska,2008).373
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